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E tera que ser assim?

Cada vez com mais frequéncia a Matemética é noticia na comunicagéo social. E
talvez neste momento a disciplina escolar mais questionada, mais acusada e
mais temida.

Um breve olhar pelos jornais dos Gltimos tempos faz-nos recordar alguns titulos
bombasticos aos quais a matematica vem sempre associada e referida de forma
destacada: as escolas que tratam mal a matemética , os alunos portugueses
s&o os piores num inquérito internacional, a matematica é o caso mais grave da
aplicagédo da Reforma, os alunos do primeiro ano de Engenharia ndo conhecem
o teorema de Pitagoras, cerca de 60000 alunos inscreveram-se para fazer
prova de afericdo de Matematica (num total de 90000), ... as médias das
provas de aferigdo de Matematica séo de 30% ...

Tem-se tentado responsabilizar os professores pelo insucesso: ”os professo-
res faltam muito”, “os professores ndo cumprem os programas”, “os professo-
res ndo querem ou nao séo capazes de motivar os alunos”, “os professores

Concretamente, aos professores de Matematica a opinido publica exige e
impde, mais do que ao professor de qualquer outra disciplina, que “cumpra os
programas”, que prepare os jovens para terem éxito nas “provas globais, nas
provas de aferi¢do, nas provas de acesso”. Ao professor de Matematica é cada
vez mais exigido que “prepare para as provas de seleccdo ".

E como nos sentimos nds neste papel? Como entendemos estas exigéncias
para “cumprir os programas”? Como sentimos esta press&o no sentido de
responder as exigéncias de selectividade ? Que implicagbes tem na nossa
forma de estar e de ser professor este conflito permanente entre a renovagéo
do ensino e a resposta a este filtro social?

A Matemética, se por um lado € aceite consensualmente, como elemento
importante e indispensével na formagéo geral do aluno, por outro continua
também a ser considerada como um “dom” de alguns. Continua a considerar-
se uma ciéncia dificil, abstracta, onde pouco hé a fazer quando os alunos néo
tém “jeito” ou bases...

Sabemos que ndo é assim e 0s novos programas contrariam esta viséo e
abrem perspectivas de mudanga. Assim, seria pois natural que a Matematica,
hoje, fosse noticia porque estavam a acontecer “coisas” novas nas escolas e
nas aulas:

— as escolas estavam a criar espacos de trabalho proprios — Laboratorios de
Matematica — com materiais e recursos diversificados onde as tecnologias
também estavam presentes;

— os professores preparavam novos materiais, usavam novos recursos,
diversificavam formas de trabalho, ...

— os professores estavam entusiasmados, trocavam experiéncias, davam
forma a uma verdadeiro movimento de formagéo continua ...

— os alunos desenvolviam actividades mais significativas, em que construiam,
descobriam, imaginavam, tinham sucesso e prazer a aprender Matemética...

Porque é que ainda ndo é assim?
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