Breves Elementos Biograficos sobre Peirce

Chatles Sanders Peirce nasceu em Cambridge, Massachuset-
ts, e tem sido considerado por alguns como o maior filésofo
norte-americano'. O seu pai, Benjamin Peirce, foi matema-
tico, fisico e astrénomo. Peirce deu continuidade ao traba-

lho de seu pai, sendo matemdtico, astrénomo, cartégrafo,

formou-se, separadamente, em fisica e em quimica, em Har-
vard, em cujo observatério astronémico trabalhou. Desen-
volveu algumas pesquisas cientificas originais e dedicou-se
intensamente a filosofia. Enquanto filésofo, Peirce ocupa
uma posigio de realce como légico, filésofo da ciéncia e da
linguagem e como um dos fundadores do pragmatismo.

A obra de Peirce ndo foi valorizada durante vérias déca-
das. S6 foram publicados, em vida, alguns artigos em revis-
tas, nomeadamente na Popular Science Monthly e na Monist,
sendo que a maior parte dos seus trabalhos ficou inédita.
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Reunidos nos Collected Papers, (referidos neste texto por @
CP) os seus textos apenas comegaram a ser publicados em 4}
1931, cerca de dezassete anos apds a sua morte e s6 em 1958
a edigdo foi concluida. Assim se explica que muitas das teo-
rias mais interessantes de Peirce, nomeadamente no dmbito
da Semidtica e da Légica, tenham sido mal conhecidas, ou
mesmo desconhecidas, até hd relativamente pouco tempo.
No entanto, & medida que as obras de Peirce foram sen-
do descobertas e estudadas, Peirce foi ganhando uma impor-
tancia crescente no campo da Semiética, da Légica, da Epis-
temologia e da Filosofia em geral. Do mesmo modo, a Teoria
Peirceana da Abdugfio tem merecido uma atengfio cada vez
maior por parte da critica especializada, apesar.de, entre os £
que a tém estudado, essa teoria levantar objecctes parado-
xais, cuja questdo de fundo diz respeito a possibilidade mes-
mo de uma légica da descoberta. ‘
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Trés espécies de Argumentos

Segundo Peirce, ha trés espécies de argumentos: Abducio,
Inducio e Deducio:

«As trés espécies de raciocinio sio Abducio, Inducio e Dedu-
¢do. O tnico raciocinio necessdrio ¢ a Dedugdio: E o da mate-
madtica. Parte de uma hipdétese, cuja verdade ou falsidade nada
tem a ver com o raciocinio, e cujas conclusdes sdo igualmente
ideais... A Indugfio & fazer o teste experimental de uma teo-
ria. ... A Indugfo... ndo poderd nunca dar origem a uma nova
ideia. Nem a Deducfio. Todas as ideias da ciéncia vém através
da Abducio. A Abducio consiste em estudar factos e inventar
uma teoria para os explicar». (CP 5.145)
[

Peirce utiliza, ao longo de toda a sua vida, diversas desig-
nagGes para o terceiro tipo de inferéncia: «hipétese», «pre-
sumpgio», «retrodugdo» e «abducgio». Neste artigo ndo me
debrucarei sobre as distinges entre todos esses termos e usa-
rei, sem perda de generalidade, o termo abducdo, que, por
sinal, era o que Peirce menos gostava e pelo qual ficou co-
nhecida a sua «terceira inferéncia». Analisemos entdo, bre-
vemente, estas trés espécies de raciocinio.

Deducao

E costume representar a deducgio pela seguinte férmula:
Todos os z sfo y (defini¢io ou teoria geral);
A é z (caso particular);
Portanto, A é y (conclusdo).
Podemos concretizar esta forma de inferéncia com o seguin-
te exemplo:

o A — «Todos os sécios da APM sdo professores de ma-
temdtica». Premissa maior (regra que inclui muitos ca-
508).

e B — «X és6cio da APM». Premissa menor (um caso
que se acomoda 2 regra).

® (' — «X é professor de matemdtica». A conclusio apli-
ca a regra ao caso e enuncia o resultado.

Toda a deducfio envolve este tipo de raciocinio silogistico
analitico, que vai do geral para o particular ou do univer-
sal ao individual. Ele é o mais simples e fidedigno, pois ao
estarmos certos da validade de A e B, (independentemen-
te do seu valor l6gico) também estamos seguros da veraci-
dade de C.

Se é vérdade que «Todos os sécios da APM sdo profes-
sores de Matematica», entdo, ao encontrarmos um sécio da
APM segue-se, inevitavelmente, que é professor de Mate-
mética. N&o pode haver qualquer tipo de erro nesta dlti-
ma afirmagfio, desde que, evidentemente, as duas anteriores
sejam verdadeiras. A dedugfo consiste, assim, em partir de
uma verdade que se conhece e que funciona como um prin-
cipio geral ao qual se subordinam todos os casos que serdo
demonstrados a partir dela, isto ¢, na deducio parte-se de
uma verdade jd conhecida para demonstrar que ela se aplica
a todos os casos particulares nela contidos.

Assim, a dedugfio é um processo de inferéncia através
do qual um determinado facto ou um caso particular se tor-

nam conhecidos, entendidos ou explicados por inclusio
numa teoria geral. Por exemplo, se definimos o tridngulo
como uma figura geométrica cuja soma dos dngulos internos
é igual a 180°, deduzimos, desta ideia, a mesma propriedade
para qualquer tridngulo.

No caso de uma teoria, a dedugiio permite que, pela apli-
cacio das leis e regras da teoria a um fenémeno particu-
lar encontrado, o mesmo seja explicado ou entendido. Por
exemplo, para se saber o que acontece a um corpo lancado
no espago por uma nave espacial, ou qual a velocidade de
um projéctil langado de um submarino para atingir um alvo
num determinado tempo, aplicam-se a esses casos particula-
res as leis gerais da fisica newtoniana e obtém-se um conhe-
cimento verdadeiro.

Peirce ilustrava a dedugfio mediante o exemplo, hoje
muito conhecido, do pacote de feijes:

Regra: Todos os feijdes deste saco sdo brancos.

Caso: Estes feijoes sdo deste saco.

Resultado: Estes feijdes sdo brancos.

Por muito ttil que seja para aplicar regras gerais a casos pat-
ticulares, este tipo de raciocinio nfo possui qualquer tipo de
criatividade, nfo possui qualquer inovacio na sua conclu-
sdo, pois, de facto, nfio transmite, nfio produz qualquer tipo
de conhecimento que ndo esteja necessariamente incluido
nas suas premissas. Ndo € assim, contrariamente 4 inducio e
a abdugfio, um raciocinio ampliativo, pois nfo adiciona coi-
sa alguma ao que j4 é sabido.

Induco

Segundo Peirce o raciocinio indutivo, ou sintético, envolve
«a aplicagfo de uma regra geral a um caso particular» (CP
2.620).

O ponto de partida € o caso e a conclusio é a regra, a
qual se obtém pela observaciio do resultado. Peirce ilustra a
indugfo da seguinte forma:

Caso: Estes feijoes sdo deste saco.

Resultado: Estes feijdes sdo brancos.

Regra: Todos os feijdes deste saco sdo brancos.

Assim, «a indugfio € a inferéncia de uma regra a partir do
caso e do resultado» (CP 2.622). A inducio percorre o ca-
minho contrdrio ao da deducfio. Parte-se das premissas me-
nores de modo que o raciocinio avanga do particular para
o geral.

Podemos concretizar esta forma de raciocinio indutivo
ou sintético com o seguinte exemplo:

e A — «O sécio A da APM ¢ professor de matemdti-
ca» — observaciio de um caso especifico, perfeitamente
constatdvel,

e B — «O sécio B da APM € professor de matemadtica»

— premissa menor, perfeitamente constatdvel.

e (C — «Os sécios C, D, E,. ... da APM sio professores
de matemdtica» - outra premissa menor, perfeitamente
constatdvel.
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Para chegar & conclusio e enunciar a regra geral baseada
nestes casos particulares, é necessdrio realizar um salto para
afirmar:

e D — «Todos os sécios da APM sio professores de mate-
matica».

Este raciocinio indutivo parte da observacio de fenémenos
particulares, iguais ou semelhantes, e procura a lei ou teoria
geral, que, por sua vez, explica e subordina todos esses casos
particulares. E um raciocinio baseado no somente nas leis
da légica mas na observacio do mundo empirico. E criati-
vo, porque D é muito mais do que a soma de A, Be C. No
entanto, ndo fornece uma convicgio segura de que D seja
veridico, isto &, pelo facto de conhecermos um, dois, trés,
..., nsécios da APM, que sdo professores de matematica, tal
ndo implica a certeza ou a garantia de que nfo exista um s6-
cio da APM que n#o seja professor de Matemdtica. A gene-
ralizagfo dos casos particulares para uma lei geral pode tra-
zer erros, isto €, nem sempre essa generalizacio se traduz em
verdades absolutas. No entanto, é certo que &, pela induciio,
que o conhecimento cientifico tem evoluido.

Hipatese ou Abducdo

Peirce defende que a indugio «nfo ¢ a tnica maneira de
inverter um silogismo dedutivo de modo a produzir uma
inferéncia sintética» (CP 2.623) e apresenta o seguinte
exemplo:

«Suponhamos que entro numa sala e af encontro alguns sacos
que contém diferentes espécies de feijdes. Em cima da mesa
estd um punhado de feijdes brancos e, apés procurar, encon-
tro um saco que sé contém feijdes brancos. De imediato, infi-
ro, como probabilidade ou como suposicio bem fundamentada,
que aquele punhado de feijdes brancos foi retirado desse saco.
Este tipo de inferéncia denomina-se formulacfio de uma hipé-
tese. E a inferéncia de um caso a partir de regra e resultado.»

(CP 2.623)

Como anteriormente referimos, o termo hipétese aqui apre-
sentado por Peirce serd posteriormente reformulado por ele,
ao introduzir a palavra «abdugiio». Entdo, através das pala-
vras de Peirce, acima descritas, podemos concluir que abdu-
zit significa, pois, levantar hipSteses, hipéteses estas que sdo
propostas de explicagio para os fenémenos surpreendentes
que se observam. A abducfio torna-se, assim, um processo
de inferéncia que parte de um facto insélito ou invulgar e
que procura uma explicacfio para a sua ocorréncia. Essa ex-
plicacfio torna o facto perfeitamente compreensivel e reti-
ra-lhe o elemento de surpresa que estava na base do seu ca-
récter inesperado: «A abdugio € o processo de formacio de
uma hipétese explicativa.» (CP 5.712); «A abducfo, ao fim
e ao cabo, nfo é senfio conjectura... é o processo de escolher
uma hipétese» (CP 7.219).

Torna-se assim facilmente compreensivel um outro
exemplo de hipétese, ou abdugio, dado por Peirce: ao de-
sembarcar, certo dia, no porto de uma provincia turca, cru-
zou-se com um homem a cavalo rodeado por quatro cavalei-
ros que sustentavam um palio sobre a sua cabeca. Como o

governador da provincia era a tnica personagem que Peir-
ce podia imaginar ser merecedor de tal honra, inferiu que
se tratava do governador (CP 2.625). Um outro exemplo
de abducio, também de Peirce: encontram-se fésseis seme-
lhantes a peixes em regides do interior de um pafs. Para ex-
plicar o fenémeno supde-se que o mar outrora cobria essa
terra.

Quando nos confrontamos com uma circunstancia in-
vulgar, capaz de ser explicada pela suposicio de que se trata
de um caso particular de certa regra geral, e adoptamos, em
funcfio disso, essa suposi¢io, estamos perante uma hipétese
ou abducgo.

Novamente, podemos concretizar esta forma de inferén-
cia com o seguinte exemplo:

o A — «Este X é'sécio da Associaciio dos Professores de
Matemidtica».

® B — «Se este X for professor de Matemadtica, é natural
que seja sécio da APM».

e (' — «Ento, infiro que este X é professor de matemati-
ca».

E certo que nada garante que pelo facto de X ser sécio da
APM, tenha que ser um professor de Matematica. Podem
existir sécios da APM que ndo sejam professores de Ma-
temdtica. Mas para explicar o fenémeno de «X ser sécio
da APM>», isto €, para perceber porque é que X é sécio da
APM, podemos encontrar uma «explicacio» para esse fac-
to: X é sécio da APM porque é professor de Matemiética.

Mas que garantia temos de que X € s6cio da APM por-
que € professor de Matemitica?

Nio pode ser ele sécio porque é professor de Fisica mas
quer estar a par das investigagdes que se fazem na APM?

Ou nfo havera outra qualquer razio para que X seja s6-
cio da APM e que desconhecemos?

E verdade que a resposta a qualquer destas duas tltimas
questdes pode ser afirmativa mas inclinamo-nos a pensar
que € mais provavel que X seja sécio da APM porque é ape-
nas professor de Matematica.

Portanto, esta hipdtese, esta inferéncia que relaciona o
facto de X ser sécio da APM porque é professor de Matema-
tica, pode ser olhada como um passo «ousado e arriscado»
(CP 2:632). Ousado, porque tomamos a liberdade de con-
cluir que X € professor de Matemitica. Atrriscado porque
cotremos o risco de nos enganarmos. Mas apesar de ser um
passo ousado e arriscado, a concepg¢iio da hipétese é um mo-
mento de génese, um momento de criacio, o principio da
descoberta e da possibilidade de decifracio do mundo.

Em muitos aspectos da nossa vida quotidiana fazemos
constantes abdugSes, propomos explicagdes para fenéme-
nos dos quais nfio sabemos, de imediato, as razdes para a
sua ocorréncia. No entanto, as explicagdes para eles surgem
na nossa mente e permitem-nos inferir determinados factos,
que, em geral, nfo se afastam da verdade. Sem a abducio
nfo se avangaria nem no conhecimento quotidiano nem no
conhecimento cientffico.

'
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Em resumo, os trés tipos de inferéncia sio, pois, classifi-
cados, por Peirce, do seguinte modo:

— raciocinio analitico, ou deducfio, «demonstra que algo
deve ser»;

— raciocinio sintético, ou indugfio, «demonstra que algo é
realmente operativo»;

— e abdugfio que «se limita a sugerir que algo pode ser».

Vejamos entdo como Peirce os distingue:

Deducdo

Regra: Todos os feijdes deste pacote sdo brancos
Caso: Estes feijoes sdo deste pacote

Resultado: Estes feijdes sdo brancos

Inducdo

Caso: Estes feijoes sdo deste pacote

Resultado: Estes feijdes sdo brancos

Regra: Todos os feijdes deste pacote sfio brancos

Hipatese [Abducdo]

Regra: Todos os feijoes deste pacote sio brancos
Resultado: Estes feijoes sdo brancos

Caso: Estes feijoes sdo deste pacote (CP 2.623)

No caso da dedugfio, a premissa maior é uma regra, a premis-
sa menor é um caso e a conclusdo é um resultado. No caso
da indugfio, a premissa maior é um caso, a premissa menor
¢ um resultado e a conclusio é uma regra. No caso da abdu-
¢d0, a premissa maior € uma regra, a premissa menor é um
resultado e a concluséio é um caso.

Peirce classifica as inferéncias da seguinte maneira (CP

2.623):

Dedutiva ou analitica
Inferéncia Inducdo
Sintética
Hipétese

Caracteristicas da Abducdo

Segundo Peirce, a abdugio possui duas caracterfsticas: um
cardcter inovador e um cardcter légico. A abducio é o pro-
cesso pelo qual se inova: «Uma abdugfo ... € o dnico tipo de
raciocinio que inicia uma ideia nova» (CP 2.96).

Peirce concebe a abdugfio como uma inferéncia que nos
leva a pensar o que ainda n#o tinha sido pensado, pois € isso
mesmo que, antes de mais; €, exactamente, uma hipétese.
E um momento de descoberta que nos possibilita decifrar o
que nos rodeia. A grande diferenca entre a inducfio e a hi-
potese estd em que a primeira infere a existéncia de fenéme-
nos semelhantes aos observados em casos similares, ao pas-
so que a hipétese supde algo diferente do que directamente
observamos e, com frequéncia, algo que nos seria impossivel
observar directamente (CP 2.640). O primeiro procedimen-
to corresponde a raciocinar a partir de casos particulares, no

sentido de uma lei geral; o segundo corresponde a raciocinar
do efeito para a causa. O primeiro classifica, o segundo ex-

plica (CP 2.636).

«A abdugfo inicia-se com os factos sem, em principio, ter qual-
quer particular teoria em vista, embora ela seja motivada pelo
sentimento de que € necessdria uma teoria para explicar os fac-
tos surpreendentes. A indu¢io busca uma teoria, a abducio
busca factos» (CP 7.217-218)

Peirce define a abdugdo como:

«um raciocinio que apresenta nas premissas factos que manifes-
tam uma similaridade com o facto afirmado na conclusdo, mas
que poderiam perfeitamente ser verdadeiros sem a tdltima o ser,
e muito mais sem que fosse reconhecida como tal; desse modo
nfo se é conduzido a afirmar a conclusfio positivamente, mas
apenas inclinado a admiti-la.» (CP 2.96)

A abducio inclina levemente o nosso juizo para a conclusio
visando propor uma hip6tese, uma teoria problemética que
tem a seguinte forma:

«Um fato surpreendente C' é observado:
Mas se A fosse verdadeiro, C seria natural;
Donde hd razdo para suspeitar-se que A é verdadeiro.» (CP

5.189)

O argumento abdutivo € a férmula pela qual se chega a esse
A, anossa hipétese explicativa. E para ser boa hipétese, isto
é, para ser admitida, mesmo enquanto hipétese, deve dar
uma explica¢io plausivel dos factos ja conhecidos e, poste-
riormente, ser verificada experimentalmente.

Para Peirce, sem abducio nfo haveria ciéncia, isto &, o
progresso do conhecimento cientifico seria impossivel. No
entanto, o papel da abdugfo, como processo de formacio
de novas hip6teses explicativas, desaparece quando se selec-
ciona uma hipétese:

«Claro que, como se compreende facilmente, no processo de
submissdo aos testes ja ndo se tem necessidade de tal suposicio
na existéncia de misteriosos poderes de adivinhar. E apenas na
selecgfio das hipdteses a testar que devemos ser guiados por essa
suposiciio.» (CP 6.530)

Peirce distingue dois momentos na fase abdutiva: o primeiro
momento é o momento do insight, origem de todas as con-
jecturas que comp&em uma lista de possiveis explicaces
para um determinado fenémeno. Parece ser pouco mais que
simples adivinhagdo. Trata-se de um momento heurfstico,
no qual certas ideias se associam na mente de maneira in-
controldvel (CP 6.302) e que pode ser visto como habilida-
de natural instintiva. «A inspiracio abdutiva acontece em
nés num lampejo. E um ato de insight, (introvisdo), embora
extremamente falfvel.» (CP 5.181).

O segundo momento prende-se com o processo de se-
lecgio das hipdteses, processo esse, que, diferentemente do
primeiro, é consciente, controlado, voluntario, deliberado,
sujeito & critica e auto-critica. Mas pelo facto de que podem
surgir indmeras hipéteses para explicar os factos, é pertinen-
te colocar uma questfo sobre a interacciio que existe entre
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a mente humana e o objecto investigado, que faz com que
o homem levante algumas hipéteses alternativas das quais
apenas uma se mostra aproximadamente verdadeira.

Ora, da mesma forma que, no primeiro momento da ab-
dugfio, hd necessidade de um instinto natural, no segundo
momento também o instinto é necessdrio para se fazer a es-
colha certa. Tal é bem expresso nas palavras de Peirce:

«Considere-se o grande nimero de teorias que poderiam ter
sido lembradas e sugeridas. Um fisico defronta-se no labora-
tério com um fenémeno novo. Como é que ele sabe se o facto
tem relagiio com a conjunggio dos planetas? Por que nfo a pre-
senca de algum espirito? Ou uma palavra mégica pronunciada
h4 um ano atréds & mesma hora pela imperatriz vidva da China?
Pensemos nos trilhdes e trilhdes de hipéteses que poderiam ter
sido feitas — e uma s6 verdadeira; e, no entanto, apés duas ou
trés conjecturas, no méximo uma duzia de conjecturas, o fisi-
co encontra, com bastante aproximacio a hipétese correcta.»

(CP 6.530)

Imaginemos que estamos perante um fenémeno surpreen-
dente, que nos deixa perplexos e sobre o qual nfio temos
qualquer explicagio. Como conseguirfamos obter um co-
nhecimento cientifico sobre o mesmo se nio houvesse nada
que orientasse a nossa escolha de uma hipétese entre todas
as hipéteses possiveis? Nesse caso a ciéncia seria impossivel.
Damos a palavra a Peirce:

«Valeria mais abandonar todo o nosso esforco para conhecer a
verdade, por urgente que possa ser a nossa necessidade de a es-
tabelecer, se nfio podemos estar certos que o espirito possui um
tal poder de conjecturar acertadamente, que, antes de experi-
mentar um grande ndmero de hipéteses, se poderd esperar que
a suposigo inteligente nos conduz a hipétese que resistird me-
lhor a todos os testes, deixando de lado, sem exame, a maior

parte delas.» (CP 6.530)
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1 George Steiner (2003:26) considera Peirce o mais importan-
te filésofo que o Novo Mundo produziu até ao momento. De
modo paralelo, Ketner (1976:56) considera que a qualida-
de filoséfica dos trabalhos de Peirce pertence ao mais elevado
ranking da histéria humana. Ketner nfo hesita em considerar
que, quando o trabalho de Peirce, em termos de edi¢des, colec-
¢Bes e bibliografias estiver cuidadosamente tratado, Peirce serd
internacionalmente considerado um filésofo a par de Platfo ou
Kant.
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